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szerkesztd,
kiadovezetd

Az onépitkezd ember

»Mint egy tiicsokdal. Megzendiil a vildg egy olyan pillanatiban,

amely sajit gazdagsdginak és szépségének teljességében ragyog.”

Hamvas Béla: A magyar Hiiperion 1. rész 21. levél

Azok, akik ismerik Turcsdny Péter iréi, irodalmi munkdssagat, tudjik, sosem
tartozott a megalkuvok kozé. Ez bizonyos értelemben meghatdrozta nem csak
az induldsit, de késébbi pdlydjit is. Mint a Krdter konyvkiadé vezetdje, fel

vdllalta a kordbban méltatlanul elhallgatott, vagy elballgattatort szerzik ivd

sainak bemutatdsar. 1988-t0l kisebb megszakitdsokkal a PoLiSz c. irodalmi
lap fiszerkesztdje, Pomdz inkormanyzati képviseldje, 2011-t61 2013-ig ax
ELTE bilcsészkarin a Koltészeti Stilusgyakorlatok $raads tandra volt.”

Nem lehet azt mondani, hogy a ,.késén ébredék” kizé tartoztdl, hiszen mdy
Sfiatalon szembefordultal a diktatorikus rendszerrel és ez nem is maradt ki
vetkezmények nélkiil. Miutdn hosszas probilkozdsokat kivetden sem tudtak
beszervezni, 1971-ben rendiri feliigyelet ali helyeztek, mely alol csak tobb,
ismert értelmiségi kizbenjdrdsa utdn mentesitettek. Nem tartottil attdl, hogy
ezek komoly hatdssal lehetnek a késibbickben az életedre, a palyddra? Nem
miikoditt benned valami osztinds félelem?

Kezdjem verssel a vilasze? Hogy ébredtem-e? Mikor? Es mire? Kordn
vagy késén? Versek neveltek fel, dramaik, ezekre versekkel vilaszoltam... éx
a verseimet hallgartdk el, hallgatratrtdk el, fiiggesztették fel, cenzirazeattdk
¢s altattdk, még jo hogy jobb létre nem szenderiiltek. Hidba valogatta be
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versemet Csaplar Vilmos 1967-ben az Ifjiségi Magazinba, a pératlan mi-
veltségti Torok Endre 1969-ben a Kortérsba, és még ugyanebben az évben
Rézsa rovatvezetd ur a Eletiinkbe, Serféz6 Simon a Napjainkba, Kecskés
Andrds megzenésitésével Csengey Adrienne énckhangjan verseim eljutot-
tak a Pet6fi Irodalmi Szinpadra is, ennek ellenére legtobbjiiket csak utca-
sarkokon, baratok kozote, atlétikai versenyek 6ltozdiben mondram el,
mormogtam vagy iitemeztem skanddltam, megjelenésitkre mdr-mar mit se
szamitva.

Naivul az akkoriban mér alakulgaté, késdbb Mozgé vildg versel6knek
ajanlottam lapcimnek az Innen indul6 (1968-ban irt) versem cimét, volt
egy alakulé osszejovetel tobbedmagammal az Irészoverség Konyvedrdban,
akkor még magunk akartunk 8ndllé cimmel a nemzedéki porondra lépni,
de mégantologia se lehetetr a tervezett sszedllitisbol. Litod, mér az is csak
dlca volt, hogy Illyést6l kolesonozte egy nemzedéki lap (hm) a cimét. Ver-
semet hatdrozottnak és kifejezének érzem ma is: mondhatndm, kesertien
realista, szerintem a Hetek koltéi csoportjinak tagjaival rokon hang sza-
kaszokkal, érzésem szerint oximoronjaim tivlatokba mutatrak, akkoriban
a metafora-kdltészet rilzote burjinzésa idején Puskin egyenes, zsarnoksdg-
ellenes beszédmédja, mondhatom, példdul szolgale torténelmi helyzetda-
laimhoz:

Adjam magambél, ami kell nekik?
S ami lennék, nekem sem kell:
bukjak inkdbb fekete csalanba,

szeretdm csak ott szeressen!

Vagyok, hogy lelket kavarjak?
Hogy virjak zirt kapualjak?
Vagy varjik trt kapualjak,

ahovi menni nem akarnak?

Vagyok, hogy jovér akarjak?
Maisokat attdl riasszak,

amit jovonek 6k akarrak?

S immér élni sem akarnak?

A megtiirenél lejjebb, harrébb maradram. Intellekrudlisan is lizadtam.
A szépséget is masként képzeltem el, mint a bélesészkarok szellemi istal-
16ibol akkor és késébb ki-kinyeritoek, kihajtottak, de — dgy véltem — leo-

nardéi alapossiggal, a részletekig Gjitani probiltam a magyar versnyelvet.
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Poétikai megalkuvdsnak tartottam egy-egy hagyoményosabb rimes-jam-
busi 6da megirésit, pedig Nagy Ldszl6 és Illyés Gyula nyoméban ilyenekre
is vetemedtem, pld. Oda a szipogé es6hoz, Suhanc vésé Illyés Gyula szobra,
Artdr vissza se néz, 1d. a késébbi Testamentum cimi kétetben.

Kilépés a gimndziumbél, Rendéri Figyelmeztetés, biintet hatdrozat,
két hénap utén folmentés az alakulé frdsmivészet és a koltdi késziilédés
hatcerében. Igen, ezek is voltak. Hatdssal voltak-e ezek rdm? Mennyiben?

Az elrendelés, az elhivatottsdg és mindezekre a mesteri, a barti vissza-
jelzések sokkal fontosabb tényez8k. En kirajzoltam magam kéré az akkor
lehetséges szabadsdg-gradiusz korvonalat, mint Diogenész, aki Nagy Sdn-
dornak is odamondta, ne takarja el el6le a Napot, mert nem 6 teremtettc,
valahogy igy épitgettem magamat, mint aki elhivatottja a szabadsignak. A
BM és a ,magin szorgalmu kutyak” jeleztek rélam a Hatalom felé, akkor is,
késébb is, folyamatosan. Eleinte ,K6lt6”, majd ,,Hobé” célszemélyként per-
sze nem volt kénny( hatdraim tallépése, ill. hatdskorom kirajzoldsa ré-
szemré] sem, torekedtem értékes bardtok megtartdsira és mesterck
felkutatdsara.

A hatalom ,marka” pedig tobbszor is megkisérelt erkolesileg is Gssze-
roppantani, igérgetett ,tehetségemhez mélté jovor, publikilist”, a mutatd
és hiivelykujjam kozé foghaté szdzas koteggel is megkinale. Visszavagtam és
elmondattam az iigynokkel, 6t mivel tudték beszervezni, dadogotr, kertelt,
de eztin mar nem prébalkoztak beszervezésemmel. Ekkor mds sokan, je-
lentds értelmiségiek is mellém 4llcak. Nagy Laszl6, Berek Kati, Vajda Mi-
hély, Csorba Gy6z6, Hajnal Anna, Biré Lajos - volt osztlyfonokom -
egyetemi professzor, Ravasz Jinos pedagégiatorténész és mésok. A helyzet
sajdtossiga az lett, hogy ajanlésok révén megismerkedhettem Kadar Janos
sz6veg- majd életrajzirdjival: Gyurkd Liszl6val, aki felvete dolgozni a 25.
Szinhézba és kozbenjarasira az 1971. okeber 23-4n hatdlyba lépett Rend-
ori feliigyeletemet 2 hénap mulva Benkei Andrés beliigyminiszter selvedrs”
visszavonta. Sz6ényei Tamés Titkos irds cimi kényvének Marciusi ifjak:
Nagy Gaspér, Turcsany Péter c. fejezete a hatalom évatossdgéval magya-
rézza civil viligba torténd visszaengedésemet: ,,Nem kizért, hogy az enge-
dékenységben szerepet jatszhatott Dalos Gydrgy és Haraszti Miklds iigye
is. Ki tudja, tin nem akartak egy harmadik ifja koltd esetében, egy éven
beliil belefutni egy jabb é¢hségsztrijkba.”

Lazad4som elsésorban épitkezés volt, ma tgy mondandm, hogy 6n- és
csapatépités. Tarsak keresése, taldlsa az egyre nagyobb probatételek gri
dicsain. Fiatal Miivészek klubja, a Kéltészet Mésodélldsban sorozat szer
vezésével 50-60 nemzedékrirsam estjének irdnyitésa, a Szkénében a hires
Balask6-estek rendezése és a Niké cselédei cimi ndszerzéket felvonultatd

esteké... Innen egyenes 1t vezetett a Fiatal [részovetség rendezvényeihez,
helytallisshoz, a lapalapitéshoz, majd a Magyar Férumhoz.

Kézben tj és 1j célcsoport-latokorokbe keriileem a Kozgazdasagi Egye-
tem Szociolégia szakan, majd a Népmuvelési intézethez és a Szociolégiai in-
tézethez kotddé munkdim révén. Az MTA Irodalomedrténeti Intézetben
végzett kutatdsaim, irdsaim kevésbé kavartak fel a port a BM szemc}':bc.
Ujabb értelmiségi segitdim lettek: Hankiss Elemér, Szelényi Ivin, Szaraz
Gyérgy, Cseres Tibor, Jézsa Péter, de Vitdnyi Ivdn is. Munkdimmal, 1rodai
lomelméleti és szocioldgiai kutatisaimmal elégedettek volrak. De irodalmi
vonatkozisban nem keriiltem a siker felkentjei kozé. Célszemélyként to-
vabbra is figyelemmel kovettek, valamit sejthettek rélam, hogy mir nem
vagyok zoldfild, mert ,Alattomos” néven jelentgettek rélam, kéztiik iré-
tarsaim is.

Nem, félelem nem volt bennem, sem a kezdetekkor, sem késébb. Kato-
likus, keresztény hitem martirvallisként ivodote belém mar gyerekkorom-
ban. Peté Kovécs Julia: Eszmefuttatdsok c. aforizma-gytjteményében
orommel fedeztem fel egy mdr igen fiatalon kifejtett gondolatomat: ,Az
¢l6, elhangzé szonak olyan becsiiletet kell adni, hogy azt csak életﬁnkkc/:l
egyiitt vehessék el” (Id, 79. old.) Ezt mdr nagyon-nagyon fiatal koromtdl
igy éreztem és gondoltam.

Elsé kiteted 1981-ben jelent meg Tarisznya cimmel, ext kivette 1 985-ben
2 Testamentum cimii verseskiteted, melyek hiven tiikrozik elhivatottsagodat
és képet adnak akkori vildgunkrdl. Hogy emlékszel vissza, milyen volt ezeknek
a fogadtatdsa?

A fiatalon elhunyt Csontos Sandor, Oléh Janos, Nyilassy Baldzs és
Mozgé Vildg-beli tanulmdnyaval Szérényi Lészl6 adtdk meg a Tarisznya
kétet fogadrarsinak alaphangjét. Magasra tették a mércér: avantgarde és
nemzeti irodalom szintézise, mtigond és szocidlis érzékenység egysége...
ilyenekrél irtak.

A masodik, 1985-6s kotetemben az akkor kevésbé ismert mifaj megii-
jiraséval rukkoltam ki: az 5 + 1 énekbdl, betétdalbél, el8- és utéhangbdl
4116 Testamentum nemzedéki verses regény.

LA nemzedék, a nemzedék,
szilankjaira hullva szét.
Lesz-e

mersze,

reménye még?



Maga kozt

tistokost

nem alhatott.

Gul4ba 6ssze-, fol-

sem allhatott.

Az orszag testén valé osztozdsnal
dobogodra sem juthatott.
Mohbit és falankjait
szippantja fol ,beérkezés’,
a hatalom cafatjait

nem szovi itt

emlékezés”

Ma is tigy érzem, itt, ezzel a kélteménnyel és nem lirai darabjaim politi-
kai élességével léptem tul az akkori irodalmi kézmegegyezés hatdrvonalr.
Visszatértem egy ismert viligirodalmi formahoz, de ezzel a kés6 Kédér-kor-
szak kritikai szemléletébe emeltem az akkori magyar vildgot!

Egy szociolégus baritom, a szocidlis-munka magyarorszagi meghonosi-
t6ja: Gosztonyi Géza mindmdig ezt a koltemény-sorozatomat tartja a kor-
szak legkifejez8bb esztétikai eseményének. Ugyanekkor irtam egy
nyomtatdsban meg nem jelentetett szocioldgiai-antropolégia kétetet is
ARCOK A PANASZFAL MELLOL cimmel. Dr. Soltész Mérton fiatal ku-
taté ezt a munkémar és koltészetem szocioldgiai jelentéségét egyiitt elemzi és
térsitja a korszak egyik legkivalobb szociografiai {r6janak, Csalog Zsoltnak a
munkdssigaval. Meggy6z6en 4llapitja meg velem kapcsolatban: ,,Csalog nar-
ratfy alakzarival szemben Turcsiny esetében lirai alakzatrél beszélhetiink, hi-
szen utébbi koltdként taldlta meg a helyét, vagy - kissé provokativan -
koled-létet, koltdi nyelvet keresett akkor, amikor szociografide fre.”

Nos, a TESTAMENTUM tbb részét cenziirazra a Szépirodalmi Kiadé
1985-ben, amit csak 1994-es Mézsa és Pehely cimii kotetemben dllitotram
helyre (133-167. old.), majd egy énckekre redukdlt véltozarit a 2012-es
Tisztitétiiz fényében cim, 45 évet dsszefoglal6 versosszedllitisomban (98-
132. old.). Mondanom sem kell, hogy az akkori ES-be elkiildott 4-5 szo-
ciogrifia-részletemet nem kézélte politikai okokbdl a lap, de az ellenzéki
SZETA éppen irds-részleteim alapjén inditote gytijeést Nyirlugos kozség
Szabadsig-szennyes nevi cigdnytelepének felszimoldsdra és ujjaépitésére!

Nos, tigy litom, a hetvenes évek idusén ez volt az az irodalompolitikai
pillanat, amikor bizony-bizony eltériilt irodalmi munkaim mélednyos meg-
mérettetésének ingdja. Ezt bizony politikai oknak kell litnom.

Esetemben a korményzati kultirpolitika egyfajta valtdsa volt meghi-
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gyelhetd: FELESLEGESEN - bar élve a cenziira, a hattérbe szoritds és tel-
jesitmény-elbagatelizalds eszkézeivel - NE LEGYEN BOTRANY! Amird]
nem irnak, amit nem méltatnak, az nincs is a kozéletben. Ez a jelenség ve-
zetett a Mozgd Vildg parancsuralmi vezet8ség-valtoztatdsihoz is, ez nem-
zedékem jelentés hanyadéc érintette € méltdnyos megismerésiiket,
megismerésiinket mdig h4tréltatja. Ennek a politikai taktikanak lettek és
maig vannak kovetkezményei koltészetem és szellemi iizeneteim befoga-
d4sénak és fogadratdsanak idéleges késleltetésében.

Az Aczél elvtdrs nevével fémjelzett kultdirpolitika nebezen tolerdlta az iro-
dalmi rendezvényeket annak cenziirizhatatlansiga, ellendrizhetetlensége
miatt, igy ezeket aztan a megfeleld retorzidk kovették. Mit jelentett ez egy ird-
ember szamdra, hogy lebetett ilyen kizegben élni, dolgozni akkoriban?

Avildgirodalom és a magyar koltészet nagy példai erdt és Gj utakat adrak
minden életszakaszomban.

A BM iratanyagait utélag megfigyelve, feltételezhetd, hogy az akkori
Hatalom azért is engedett drnyékban, a médiumok reflekroraitdl és az atiitd
sikerekedl tavol dolgoznom, hogy SZEM ELOTT LEGYEK, hogy infor-
malédhasson rélam!

Pedig sem a BM, sem a Jezsuita Rend, sem a Szabadkémiives Paholy(ok)
ajanlatait nem fogadtam ¢l. Mindhirom megkisértésébél volt részem, s
mindhéromtél eltdncoltam... Imitacio Christi és az Orddg megkisérése...
Hala istennek.

Kevesen vették észre és irtak le, hogy Holderlin: Hyperion cim( bujta-
tott kulcsregénye (1) a szabadkémiives megkisértés és visszautasitds drama-
turgidjaval ¢él... No és Mdrai: Egy polgar vallomdsai sem érthetd ezen
motivumok felfejtése nélkiil... Alldspontomat és helyzetemet magamhoz
¢s a Rilke koltészetével fémjelzett Orphikus-létallapothoz hiven most is
egy vers libre, a Hiiperion felcAmadésa cimii viligitja meg legjobban:

Van egy koltészet, van, amely a vildg felé forditort arc,
a személyiség (az individuum) koltészete,

és van egy masik, ami az élet fel6l nézve nincs,

ami valové soha nem valt, a lélek felé forditott arc,
avildg felé fordirote arc mdsik fele, masik oldala:

a meg nem val6sulds 6rok éneke.

Ami itt sz6l, az kizérolag a lélek és a lét dicsérete,
barmennyire f4jdalmas és birmennyire is rejteni kell.
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Es... ne feledjiik: a Lét a pillanat 6nazonossiga.
S a pillanat ébrenléte: a lélek és szellem tenger-,
szél- és vihar-mozgsaira kifesziilt vitorla!

Onazonossagunk: a masik, abelsd arc felfedése: aliteidja.
Teljességiink: a vildg felé forditott arc

és a lélek felé forditott arc egymdsba simulédsa;

de tudnunk kell, hogy a felfedés, a megmuratkozis

mindig az emberlét DRAMAJANAK kockazata.

A versirds, az irodalomtirténeti kutatémunka mellett — Hankiss Elemdr
megbizdsibol — iparos egyletek tradicidit kutattad, a VATI megbizdsibsl
pedig a hajdani Ferencvdros urbanisztikai kutatdsainak is részese voltal, Mi-
lyen plusz ismereteket ezek a munkik?

Munkadim iménti miifajelméleti Gsszevetésébél kitetszik, hogy e mifaji
és egzisztencidlis kérdések, hogy melyik munka miben és hol kamatozé
dik, hol, mikor és miben ,tériil meg’, szimomra egy egységes megismerési
és alkotémunka részét alkotjik.

Hogy csak azt emlitsem meg, hogy Bozdk Ferenc Kéltéi Budapest, Bu-
dapest koltdi c. antoldgidjdban a Memento Urbis, 5+1 kisciklusomban
szinte sziirrealista benyomasokkal keveredd zenei futamokké4 nemesiilnck
a ferencvérosi grundok és mellékutcik képei:

»ilyen illemhelyek biize vegyiil
tekintetiink féradt kékjébe,

ilyen es6 uténi barna fold 1élegzete
sotét szemiink a szemhéj kagyléjaban,

a fém fénye mellé fémek allnak,
fém-folyéba falnak reklimok,

borozé — tétott harcsaszdj

kivildgitva, elcsigdzva néz 4t az éjszakan,

ilyen hallgatés a lépcsdk fokan,
hany dllkapocs fal minket koran,

ilyen belek sétdnyain ballagunk,
hézko6zok szivverése hagy ki — — — -
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Hovatovabb ehhez a kérdéshez kapcsolédik politikai, kozélet szerep-
villaldsaim révén pomézi énkormanyzati képviseldségem és egyéb kiadéi,
konferencia-szervez6i munkam nagy része is.

Szerkesztéi, irodalomelméleti és irodalomeorténeti munkdimat bemu-

tatta mar két kotetem is: / )
A mérleg kozepén I-11 2002-bél és Hiség a szabadsighoz 2012-bél.

Miutin nem tartoztdl a diktatira kiszolgildi, kegyencei kizé, minden’ bi-
zonnyal jelen voltak az életedben a hullimuilgyek, mélyrepiilések. Hogy élted
meg ezeket, hogy tudtad kezelni?

Ilyenkor mindig azt mondom, nézd meg, hogy milyen egy m"nber élet-
kezdete. Alfa és Omega egysége mindig kitetszik. Megint korai versemet
idézem: Vétém és séhajom cimiit. Mintha a lélek ugy fejlédne, hogy kez-
detekedl kezdve csaldd, tarsadalom és Isten felkésziti 8t a kihivasokra, a
hanyattatdsokra, és... taldn... a megérkezésre, a beteljcsiilélsrc is,'figyeld
meg ebben a versben a Hermész-motivum magabiztossigit, elhivatott-
sagit:

Erted-e romlott, blinos fiadat?
Vérkoreid lasszja tart,
hull ciklonaink hava ram.

Villany4dram fehér citeran:
érkezik szikra nélkiil a fény.
Fik &szile tiidébokraira ér,
font, mint befagyott dallam 4lL.

Frted-e 6riilt remegéseim?

Csak 4tsztirt dobhartyadart litom!
Csak kitépett nyelvedet litom! -
tiiremkedik a nemlét résein.

Erted vergddtem és ver6dtem

és lettem 4ltalad erdtlen —

kinyirt béka végsé reflexe csak,
mely hol magéra, hol masokra csap.

Ki félheti a szavaimat?
Ki veszi 4t a dacaimat?



Hibds helyzetben nétt fel mai irodalmunk. Hibés helyzetet érékoltck a
cseréldd6 ujabb korményzatok. Hosszd idébe tellett, hogy az magyar fré-
kézosség(ek) ugye és finanszirozdsa megoldédjon. A konyvkiadis nag
rakfenéje ma is a régi elrkosodotr 4llapotban sorvadozik: nagy tcrjcszr(&(
egyben nagy kiadok is, ez egészségtelen, korrupcidkkal, visszaélésekkel ter
helr fiiggdségi dllapotok melegagya. Rohadt és rothadé helyzet. Es ebbél ki
folyolag még mindig egyetlen reprezentativ szervezet képviscl
mindkettdjiik valéjaban Gssze sem egyeztethetd érdekeit. Ezen kivin és ki
vdnt rést iitni a Konyve Szévetség, alig valamely sikerrel, de hésiesen.

Az uj Mitvészeti Akadémia tére nyert. Egyre nagyobb szerepe van és lesz
az értékelésben, a finanszirozdsban. Az MTA is készoni: megvan, alakul 4,
frissil. MINDEN INTEZMENYNEK MEG KELL VIVNI A BELS()
CSATAIT: DISSZONANCIA NELKUL NINCSEN KONSZONAN
CIA - idézte Hégel szellemét Jozsef Artila is... De szennyes kézzel ne I¢p
jen senki a miit6szobdba és ne fogjon bele az operélésba.

Az irék az irodalmi és komplex miivészeti élet j kitorési pontjait kere
sik: ilyen az elektonikus jelenlét, az e-folyéiratok, az irodalmi blogok, a fa
cebook-jelenlét, ilyen lehet megzenésitett versek esetében a video-klippek,
a Youtube-videSk és a konferencia-kozvetitések kultivaldsa, ezek, ha agy
tetszik, egy megkovesedett kanonizdcié széttdredezésé, sét eltakaritisit
eredményezhetik. A folyamat téreénik, nalunk is, a viligban is.

»A hervadds vértdcsdi
hattytrollakkal
keverednek,

de petunidk virdgoznak
égieknek,
foldieknek."

(Turcsany P: Arthur siigja - részlet)
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